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o s Le recours aux méthodes mixtes
L'utilisation des differents (MM) pour I'évaluation de telles Cependant, les MM pour Ia

modes de paiement a la interventions complexes est sélection des cas représentatifs

performance augmente approprié dans la mesure ol elles pour les etudes cas multiples sont
considerablement dans les integrent a la fois des objectifs de sous-utilisées et les

pays en developpement. oénéralisation des résultats de la connaissances pour reussir ce

recherche et la compréhension processus sont encore rares en
approfondie du contexte de la santé mondiale.
recherche.

CONTEXTE

OBJECTIF METHGODES
, /7, , . Une approche mixte séquentielle en plusieurs etapes a permis de

Developper une strategie de methode mixte séleg’Eionner des cas gontrastés af?n de mieux s%isir Ig role du
pour la selection de cas contrastes pour deux contexte dans la mise en ceuvre des différentes modalités du
etudes de cas multiples longitudinales visant a financement basé sur les résultats.
evaluer la mise en ceuvre du financement basé

sur les résultats (FBR) au Burkina Faso et au Les cas représentent les structures de soins des districts

Mali. d'intervention et de controle.

Les cas sont sélectionnes selon plusieurs niveaux de contraste:

Les différents échelons Le niveau de performance

du systeme de soins et Initiale exprimeé en

les différentes modalités termes de besoin de
de FBR santé

RESULTATS

1. Des processus délibératifs avec les acteurs de terrain:

1. Les chercheurs sélectionnent les contextes: reflet de |a diversité
des situations contextuelles

2. Les chercheurs classifient les cas contrastés dans les différents
contextes, selon leur performance étique:

2. Les intervenants de terrain classifient les structures
sanitaires selon leur perception émique de la performance initiale

3. Les acteurs de terrain sélectionnent les cas contrastés selon
leur performance préalable a l'intervention

3. Les chercheurs sélectionnent les structures de soins contrastées
selon leur niveau de performance étique préalable a I'intervention

okt DE L'INTERACTION ETIQUE-EMIQUE

CONCORDANCE
entre la sélection CHOIX

CONFRONTATION “tique et emique RAISONNE DES CAS

des résultats des grace a des débats et VALIDATION
processus étique et discussions. Les graphiques DES CAS
emique pour le choix d'évolution des scores de CHOISIS
definitif des cas DEVERG?NQE performance utilisés comme |
contrastés entre la sélection soutien aux discussions.
etique et emique:
enumeérer les raisons
de la divergence

Cette démarche inclusive, participative, quantitative et qualitative a permis
un choix de cas contrastés et fourni des orientations méthodologiques pour
maximiser la rigueur de |I'échantillonnage dans les études de cas multiples
pour évaluer les interventions de santé publique.

N ¢ L'interaction entre les points de vue étique et emique permet de trianguler les

sources d'information pour s'assurer de |la représentativité des cas choisis, de la
flabilité et de la cohérence du processus de sélection des cas.
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